
Nota van Beantwoording 
  



Overleg ex. artikel 3.1.1 Bro.  
 
In het kader van het artikel 3.1.1. Bro overleg is het bestemmingsplan “Emmen, Noordbarger Bergerkampenweg 23 
en 25” naar de wettelijk verplichte en andere door de gemeente erkende overlegpartners verzonden.  

In het kader van het overleg hebben wij reacties terug ontvangen van de volgende overlegpartners: 

 
In het kader van het overleg hebben wij reacties terug ontvangen van de volgende overlegpartners: 

1. 
Provincie Drenthe 
Postbus 122, 9400 AC Assen 
Mw. K. Blanke (ruimtelijkeplannen@drenthe.nl) 

2. 
Waterschap Vechtstromen 
Postbus 5006, 7600 GA Almelo 
Dhr. H. Legtenberg 

3. 
Nederlandse Aardolie Maatschappij B.V. 
Postbus 28000, 
9400 HH Assen 
Dhr. P.J. de Bos 

4. 
N.V. Nederlandse Gasunie 
Postbus 162, 7400 AD Deventer 
Mevr. G. Nikkels-Wevers (RO Oost@gasunie.nl) 

5. 
Tennet TSO B.V. 
Postbus 718, 6800 AS Arnhem 
Mw. M.J. ter Maat (grondzaken@tennet.org) 

6. 
Enexis BV 
Postbus 856 
5201 AW ‘s-Hertogenbosch 
Dhr. R. Vollink 

7. 
Regionale Uitvoeringsdienst (RUD) 
Postbus 1017, 9400 BA Assen 
Dhr. H. Zwiers 

8. 
Brandweer Drenthe 
Nijbracht 43a, 7821 CB Emmen 
Mevr. E. Klap 

 
Bij de beantwoording wordt onder A een samenvatting van de reactie gegeven. Onder B staat het 
gemeentelijke antwoord hierop en- indien van toepassing - onder C de eventuele doorvertaling ervan in 
het bestemmingsplan. Met A1, B2 etc. wordt gewerkt wanneer er meerdere aspecten worden genoemd in 
de vooroverlegreactie. 
 
1 Provincie Drenthe 

1A  Van de provincie hebben we  geen reactie ontvangen. We gaan er dus vanuit dat ze geen verdere 

opmerkingen hebben tegen het voorontwerpbestemmingsplan 

 

2.   Waterschap Vechtstromen 
2A Het waterschap Vechtrtromen heeft geen opmerkingen met betrekking tot het 

voorontwerpbestemmingsplan ‘Emmen, Noordbarger Bergerkampenweg 23 en 25’. 
2B  De reactie is voor kennisgeving aangenomen.  
2C  Deze reactie heeft geen consequenties voor het bestemmingsplan.  

 
3.   Nederlandse Aardolie Maatschappij B.V. 
3A NAM heeft geen opmerkingen met betrekking tot het voorontwerpbestemmingsplan ‘Emmen, 

Noordbarger Bergerkampenweg 23 en 25’. 
3B  De reactie is voor kennisgeving aangenomen.  
3C  Deze reactie heeft geen consequenties voor het bestemmingsplan.  



 

4.  N.V. Nederlandse Gasunie 

4A Uit toetsing van de Gasunie blijkt dat het plan buiten de 1% letaliteitsgrens van de 

dichtstbijzijnde leidingen liggen. De Gasunie ziet dan ook geen aanleiding om een reactie te 

plaatsen. 
4B  De reactie is voor kennisgeving aangenomen.  
4C  Deze reactie heeft geen consequenties voor het bestemmingsplan.  

 

5.   Tennet TSO B.V. 

5A Uit toetsing van Tennet blijkt dat in het plangebied noch bovengrondse- noch ondergrondse 

verbindingen van TenneT zijn gelegen. TenneT heeft dan ook geen opmerkingen met betrekking 

tot hetvoorontwerpbestemmingsplan ‘Emmen, Noordbarger Bergerkampenweg 23 en 25’.  
5B  De reactie is voor kennisgeving aangenomen.  
5C  Deze reactie heeft geen consequenties voor het bestemmingsplan.  

 

6.   Enexis BV  
6A Van Enexis Bv hebben we geen reactie ontvangen. We gaan er dus vanuit dat ze geen verdere opmerkingen 

hebben tegen het voorontwerpbestemmingsplan 
 

7.   Regionale Uitvoeringsdienst (RUD) 

7A RUD heeft geen opmerkingen met betrekking tot het voorontwerpbestemmingsplan ‘Emmen, 

Noordbarger Bergerkampenweg 23 en 25’. De conclusie dat er geen risicobronnen aanwezig zijn die 

van invloed zijn op de planlocatie wordt onderschreven.  
7B De reactie is voor kennisgeving aangenomen.  
7C  Deze reactie heeft geen consequenties voor het bestemmingsplan.  

 
8.   Brandweer Drenthe 

8A De Brandweer heeft geen opmerkingen met betrekking tot het voorontwerpbestemmingsplan 

‘Emmen, Noordbarger Bergerkampenweg 23 en 25’. De conclusie dat er geen risicobronnen in de 

omgeving aanwezig zijn is verantwoording van het groepsrisico niet aan de orde. 
 

8B De reactie is voor kennisgeving aangenomen.  
8C  Deze reactie heeft geen consequenties voor het bestemmingsplan.  
 

Aangezien er geen risicobronnen in de omgeving aanwezig zijn is verantwoording van het groepsrisico niet aan 

de orde. 

T.a.v. bereikbaarheid verwijs ik naar de eisen die hierover in het Bouwbesluit 2012 zijn opgenomen in afdeling 

6.8. Voor het bestemmingsplan is het zinvol om te onderzoeken of de eigenaar van de kavel aan deze eisen kan 

voldoen op basis van hetgeen in het bestemmingsplan is opgenomen. 

 


